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Sai piezimei papildus ideju deva informacija no Temura Kalanova'[l], kas cen3as
pieradit, ka Dievs eksiste. Vai fizikalam zinatn€m tas ir jadara un vai to var vispar izdarft,
ir jautajums pats par sevi.

Sauksim sist€tmu par pasreferences sistéemu, ja ta ir informativi noslégta sevi un
informacijas apmaina ar citam sisttmam notiek tikai, kad notiek mijiedarbiba ar tam. M&s
apzinamies problému, kada rodas nosaukuma dél, jo pasSreferences jeédziens tiek lietots
nedaudz vienpusigaka nozime, apziméjot visparigu kategoriju, kas nozimé grieSanos pie
sevis. Mums pasreference nozimé pasontologija vai atraSanas sevi un iesp&ja informativi
noslégt sevi no arpasaules. Lai izslégtu jaukSanu ar visparigiem filosofiskiem terminiem,
ievedam arT specialu vardu ‘idems’, kas apzime@s sist€émas, par kadam mes runasim. Ja
grib&sim teikt, ka sisteéma ir pasreferences vai pasontologijas sité€ma, tad teiksim, ka ta ir
tada idema nozimée, vai ka §1 sisteéma ir idems. Anglu valoda lietosim terminu ‘idem’ ar
izrunu ‘aidom’.

VisvienkarSak pasreferences sistémas modelét ka dalinu kustibu telpa un savstarpgjas to
sadursmes, kur atseviska dalina tad ir uzlikojama ka paSreferences sistéma. Dalinai
varam iedomaties divus iesp€jamus stavoklus, kad ta ir kustiba viena, un kad ta saduras ar
vienu vai vairakam dalinam.

" On the Essence of Time
Temur Z. Kalanov (Institute of Electronics, F. Hodjaev 33, 700143 Tashkent, Uzbekistan)

A new theory of time is suggested. It represents a new viewpoint that arose from the critical analysis of the
foundations of physics and philosophy. The principal idea leading to the theory is that the notion of
movement presents the key to understanding of the essence of time. The theory is formed by the following
statements. (1) Movement is change in general. (2) A process is a sequence of transitions of states into
other states. (3) The origin and the end of the process — the informational characteristics of a process -
determine the direction and the duration of the process; a direction and a duration characterize a process.
(4) The duration of the process is the sum of the duration of the individual transitions. (5) The process is
called a clock-process if: a) it is a stable one and it does not interact with the surroundings; b) it is a
universal measure of other processes; c) the duration of the process is described by the expression T n =
n\tau, n =0, 1, ... where \tau = const is the duration of every individual transition. (6) The device realizing
the clock-process and giving the information T n to each arbitrary observer is called a clock. (7) A clock is
a human creation and is the inalienable part of the reference system. These statements lead to the following
formulation of the essence of time: (i) a time is not a physical or geometric property or feature of natural
objects and phenomena; hence, in this sense, a time does not exist; (ii) a time exists in the other sense: the
time T n defined by a clock is the form of the information characterizing the physical process in a clock;
this form presents the universal informational basis for ordering of information about processes in the
world; (iii) the T n is the human-created informational parameter of the reference system. Consequence:
mathematical operations on physical quantities with the time is allowed by the laws of logic because the
"physical objects + reference system" is a unitary system.



Sadu dalinu varam iedomaties ka pasreferences sistemu:
1) kad ta pirmaja stavokli, tad ta neko nezina par citam dalinam, ta ir ka noslégta
sist€ma sevi (particula in se),
2) kad ta ir sadursmé, teiksim, ar citu dalinu, ta uzzina par citas dalinas eksistenci,
ta ir stavokli particula collidens’ un sanem kadu kvalific&jamu un/vai klasific&jamu
informaciju;
3) kad sadursme beigusies, dalina atkal ir stavokli particula in se.
Lai ir mums daudzdalinu sisttma. Tad katru dalinu varam atseviski uzlikot ka
pasreferences sistemu, kas ir tikai divos Sajos stavoklos, particula in se un particula
collidens. No §1s dalinu interpretacijas pasreferences sisttmam vél varam patapinat vienu
pasibu, proti, vieniga kauzala sinhronizacija starp dalipam ir to sadursmes, kur par laiku
ka globalu parametru, teiksim, abam dalinam mé&s varam neintereséties principa, ja vien
tas nekliist nepiecieSams citos aspektos.
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1. stavokhs: Dalna biivi hdopunad= particula i se

2. stavokhs: particula
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dalina 3D):
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Eikhida telpas punkta,
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Ka pretstatu pasreferences sisttmam lietosim orakula sistemas, kuras informacijas
apmaina nav ierobezota un sisttma var nebut slégta, kur tad parasti globals laiks
neizb&gami paradisies ka sadas sist€mas parametrs.

Pasreferences sist€émas fizika var€tu bt noderigas, jo parasti fiziki rékina orakula tipa
uzdevumus, kur viss dotais ir zinams. Pieméram, ja rékinam divu dalinu sadursmi, tad
mums iznak, ka dalina pirms sadursmes jau zina, ka sadursme notiks un kad notiks. Mé&s
rekinam divu dalinu uzdevumu. Kad tris dalinas, més rékinam tris dalinu uzdevumu.
Ievedot dalinu ka paSreferences sistemu, més risinasim tikai vienu uzdevumu un ‘cik
dalinu uzdevums’ parcelsies uz sakuma un robeznosacijumiem. Pasreferences sist€émas
nostdadn€ meés varam iegiit labumu tad, kad mums nav jauznemas kaut kada lieka
informacija’, ko més nemaz negribam apstradat, pieméram, trisdalinu uzdevums satur

* Particula collidéns vai particula collidans, pirmaja gadijuma dalina saduras, nezinot, ka tai jasaduras,
otraja gadijuma ta pati izv€las, lai notiktu sadursme.

3 Pagreferences uzdevumu risinot, més netélojam ‘dievus’, kuriem viss ir zindgms par visu. Mums §
visziniba var trauc@t, jo ta kaut ka atspogulosies uzdevuma atrisinagjuma. Atrisinajums saturs visus
variantus, kuri miis nemaz neinteresgja. Miisu uzdevums, teiksim, bija daudz vienkar$aks. Ja més macétu
atdalit paSreferences sistémas misu uzdevuma, lai miisu uzdevums vairs nerékina visu mums licko, bet
vairak ierobezojas ar ta rékinasanu, kas mums tieS$am vajadzigs, tad m&s butu loti lieli ieguvégji.
Matematiskas paradigmas veidojas uz $o principu, ka, izslédzot lieko informaciju, més sanemam



situacijas, kad saduras tikai divas dalinas, t.i. mums ir lokalais divdalinu uzdevums, vai
kad dalina vienkarsi ne ar ko nesaduras un tad ir viendalinas apaksSuzdevums. Ja fiziki ir
pieradusi biezak risinat tikai orakulsisttmu uzdevumus, tad var bt situacijas, ka tiek
palaisti garam interesanti atrisinajumi ar pasreferences sist€ému pielietojumu.

Sie gadfjumi var bat saistiti ar laika lietojumu, kur parasti tiek runats par laika
sinhronizaciju. Minkovska telpa, kur mums vairs nav linearais laiks, lai atgrieztos pie
ierasta ‘lineara laika’, ieved pulkstenu sinhronizacijas procediiru, kas tad visu pieskano
kadam references laikam, kur§ zinas nepieciesamo informaciju par visiem pulkstepiem,
caur ko tad var€s izrékinat visus laikus visas situacijas viena globala konsteksta. Vai tas ir
vajadzigs? Vai nav lietderigi pretéjais? Kratities nost no vienota laika, ja tada nav®, neka
pie cenSanas sinhroniz€t pulkstenus. Lai kaut vai to sinhronizaciju atlickam kaut kada
neredzama plana, ka to daram, kad darbojamies ar varietatém, atliekot koordinatu rékinus
kaut kur beigas, kad vajadzes ciparus. Un to var izdarit ar paSreferences sisttmam. Tad
katrai sist€mai ir savs laiks p&c butibas. Un tikai stavokli particula collidens notiek
apmaina ar citu sisttmu un kaut kada saskanoSana ar to, bet ne laiku, bet tikai pasu
sadursmes faktu ka eventualu kauzativu atkaribu, kur kauzalas atkaribas ka notikumu
secibu uzkras sevi pati paSreferences sisttma un tikai lokali, jo nekada globala
orakulskatljuma nav. Tas var biit izdevigi pieméram tad, kad mums nav svarigi, kura
dalina ar kuru [Janis ar P&teri] sadiiras, bet tikai fakts [Janis ar kadu no Péteru klases]. Ja
dalinas vestur€ ir sadursmes sl un s2, tad tas mums nav jasinhronize ta ka, iesp&jams s1
un s2 bija ar vienu un to pasu dalinu.. M@s to neprasam vai vismaz neprasisim, ja to
nekvalificgjam/nespecificesim.

Lai paskatam pieme&ru dalinu sistémam ka pasreferences sisttmam. Lai mums ir varietate,
kura lokali ir telpa R*3*V~2, t.i. reala 3-dimensiju telpa reizinata ar 2-dimensiju vektoru
telpu. Lai trisdimensiju telpa kustesies miisu dalina, bet vektoru paris (no vektoru telpas)
kalpos divu virzienu noradei, proti, no kurienes un uz kurieni atlido un aizlido dalina,
kura sadiiras ar misu dalinu. Misu dalina dzivo péc bitibas $aja 5-dimensiju telpa
klasiska nozimé, kustoties taja pa zigag-liniju un katrd lauzuma punkta apmainoties ar
kadu informaciju ar sadursmes akta esoSo citu dalinu-sisttmu. Visi iesp&jamie dalinas
stavokli uzkonstrué So telpu, realiz§jot visus iesp&jamos 5D varietates punktus. Eksisté
multidalina, kas realizé€ visus stavoklus ka stavoklu summa vai superpozicija, tad §1
multidalina uzkonstrug€ $o varietati — savu dzives telpu. Apzimesim So dalipu ka KM5
(klasiska multidalina 5D dzives telpa) dalinu.

vienkarsakus risinajumus. Teiksim, grupu teorija més abstrah&amies no citam Tpasibam un apskatam tikai
grupiskas ipasibas. Vai més makam apzinati te izdalit paSreferences sistému, ko ievedam, defingjot grupu?
Tas ir cits jautajums, bet jebkuru matematisku teoriju més varam uzlikot ka pasreferences sistemu, kas
konstruéta no citam pasreferences sistemam, proti, teorijam. DatorprograméSana pasreferences sistemu
ievieSanas tendence atspogulojas datu un procediiru organizacija, datu abstrakcijas un objektorientétaja
organizacija.

* Meginajums laiku ienest maksligi dod principialu zaud&umu situacijas, kad zaudgjam kadu augstaku
kartibu, kas bija saistama ar multilaiku, kas linearo laiku izvérsumos paziid, t.i. kliist nepamanama. Sadas
kartibas meés var€tu atklat tikai tad, ja sevi pieradinatu domat multilaika vai multikauzativitates terminos.
Mgs, pieméram, rundjam par otro termodinamikas likumu lielos vai pat visuma mérogos, bet tas ir termins,
kas lietojams tikai lineara laika vai vismaz sinhronizéta laika skatfjuma. Multikauzalitat€ par to runat nav
jégas. Kads teiks, ka tas nav iesp&jams, proti, tada multikauzalitate, kas ietver nesakarigu kauzalitati. Tad
jau globali lokaliz&jusas pasaules uzradisies.



Apskatisim dalinas celu no punkta a uz b 5D dzives telpa. Apskatisim §1 cela integrali
(summu pa visiem iesp&jamiem celiem 5D dzives telpd). Apzim&sim to i(a,b). Nemsim
multidalinu pa visiem iesp&€jamiem pariem (a,b): Sumab i(a,b) un prasisim vai ta sakrit ar
KMS daligu. Klasiska interpretacija — ja, bet kvantu ka? Kvantu interpretaciju saistisim ar
Feinmana cela intergrala interpretaciju, proti, dalinas celu no a uz b raksturos nevis kads
cels klasiska izpratng, bet kvantitate i(a,b). Sada skatfjuma ar i(a,b) saistam vienu
references sist€mu, kura kontakt€ja V/2 telpa ar citam, kas bija Sumab i(a,b) locekli un
iznak, ka i(a,b)ir viens stavoklis no i(x,y), kur varietate i(x,y) pa jebkuriem x,y ir viena
multidalina, bet jau ne klasiska KMS5 multidalina, bet it ka kvantu multidalina un reizé
viendalina ar to atSkiribu, ka kaut kam sakuma japasaka, kuru celu un kuru sist€ému
izraugamies. Vai kuru mérisim? [Sk. att€lu beigas.]

Vai §is piemérs no kvantu elektrodinamikas ienes ko jaunu? Skiet, ka pateikts kaut kas
jau zinams, varbut tikai drusku cita skatijuma, ja vien kads to jau nav pateicis ieprieks.
[Pierasta paradigma ir tada, ka, ja bija veérts pateikt, tad bija jau pateikts, ja nebija
pateikts, tad nebija ar1 verts sacit.] leveribas cienigs liekas fakts Saja pieméra, ka viss
uzdevums parcelas uz sakuma un robeznosacijumiem. Varam atceréties N. Bora ideju, ka
kvantu mehanikai ir tikai jéga tada nozimé, ja visus tas uzdevumus risinam it ka reizg, ka
vienu globalu uzdevumu. Ja ir viens globalais uzdevums, kur viss par uzdevumu dotais ir
sakuma nosacijumos un robeznosacijumos, tad Sadu uzdevumu nostadni més varétu
raksturot sekojosi: sakuma bija nosacijumi par to, kam janotiek, un tie bija pie viena, kas
zinaja par visu, kam janotiek, un ... [Varbit Janis Patmas sala macijas kvantu mehaniku?]

VEl kads aspekts par pasreferences vai pasontologijas sisttmam vai idemiem. Idema
nostadne grib ienest fizika aspektu, ko redzam daba, proti, kermenis pec fizikas
likumiem, kustoties telpa, nezina, kas notiek ap to. To zina novérotajs cilveks, kas Sos
faktus apjedz. Kermenis ir in se stavokli pec biitibas, kamer tas ir briva lidojuma, un tikai
in collidendo, proti, kad notikusi sadursme, uzzina par cita priekSmeta eksistenci. Ja
kermenis kustas gravitacijas lauka, tad vienots idems ir inerciala kustiba pa geodézisko
Itniju gravitacijas lauka, kas sastav no fizikala lauka ka vienas multidalinas [1. idems], uz
kuru visu laiku uzduras miisu kermenis, un misu dalinas translacijas kustiba
[infinitizimala skatfjuma ta ir kustiba pa taisni] [2. idems]. 2. idems ir tas pamat idems
miisu kermenim, kurs kustas taisnvirziena péc butibas [, kas bezgaligi maza tuvinajuma ir
bezriipigs lidojot pa taisni], bet tas ir dala no cita idema, kura skatijuma miisu kermenis
kustas gravitacijas lauka pa geodézisko liniju. Misdienas matematiki vairs neruna par
bezgaligi mazu tuvinajumu, bet saprot, ka 2. idems ir tas Tstais, kura dzivo kermenis. Tam
visam ir sakars ar N. Bora apliikoto komplementaritates jeb papildinajuma principu. Ja
dalipa ir in se, vai ta var bt tada, ja visuma viss ir noslégts un ,,viss zina par visu”, ja ta
kaut ka vienkarSoti gribam izteikt komplementaritates principu? Uz to me&s atbildam tiesi
ta, ka miis maca N. Bors, proti, globali nemot visu, dalina nevar bt nekada in se stavokl,
bet viss kopums piedalas $aja stavoklu konstruéSana, kuros dzivo dalina. Ko mums tas
dod? Ja nebiitu iedota mums kvantu mehanika, meés par §tm lietam nemacétu runat. Bet
mes varétu bit arT kiegela loma 2. idema nozimé un bit translacijas kustiba un neko
nezinat par realitates varietati principa. Kap&c mes zinam? Izradas, ka par to var arT runat

[5].



Loti interesants knifs atklajas, ja mes ievedam So daudzdalinu uzdevumu ar pasreferences
sisttmam. Ja orakula tipa uzdevuma dalina pirms sadursmes jau zina, ka sadursme notiks,
proti, m&s to varam izrekinat, tad speka ir seno grieku paradigma, ka dalina nekad
nesasniegs dalinu b, jo, ja attalums ir starp tam I, tad noejot puscelu, puscel§ vienmér vél
paliks, 1idz bezgalibai. ST nostadne lickas smiekliga $odien, bet, pag pag! Iedomasimies,
ka uzdevums ir tads, ka puscelu noejot atrums samazinas uz pusi: jautajums, vai dalinas
sadursies? Var ar1 galiga laika nesadurties. Vai nav smiekligi, ka misu uzdevumam ar
pasreferences sisttmu formul&jumu S$ada iespgja izslégta? Vai tam ir kads reals
pielietojums? Vai grieki bija diktin gudri un zinaja uzdevumus tik gudrus, ka més tos
nesaprotam, un tadeél vini mums liekas smiekligi vecmodigi, ne visiem, bet vairumam
gan.

Pasreferences sistému ideologija var but noderiga, ja mums gribas apgazt kada vélmi
pieradit, ka, teiksim, Dievs neeksisté. Labs piemérs ir Viktor Stenger [2]. Vins, ta vien
Skiet, pasauli uzliiko no orakulsist€mas viedokla un vinam iznak, ka Dievs nav vajadzigs.
Prieks kam gan tas vajadzigs cilvékam, kas pats jau ir uznémies So lomu? Orakulsisteémas
globala méroga jadoma ir kads atseviski p€tams jautajums, kur, manuprat, mums pratins
par 1su viena konkréta virziena, proti, meés nezinam, ko nozimé globals laiks tada sisteéma.
Neticas, ka te var lietot kadu vienotu laiku, kur visi pulksteni saskanoti, ka, Skietas, to
grib Temurs Kalanovs. Readlu pasaules ainu mes varam ieraudzit tikai lietojot
pasreferences sist€émas, idemus. Bet nu kas to zin’?

PasSreferences sistemas matematika

Visvienkar§ak mamematisko pasreferenci vai idemu ir ieraudzit datorprograméSana.
Programa viena procediira ir idems, kas visu laiku ir sevi dabiska nozimé, ka to saprotam
program&Sana, bet caur parametriem ir savienota ar arpasauli. To V&l vieglak varam
izt€loties, ja iedomajamies skaitloSanas procesu, kad procediira tiek rekinata: ta sak
darbu, sap€musi komandu no arpuses un rékina savas komandas in se, bet palaikam
griezas caur citu procediiru izsaukumiem pie globalas vides, nonakot situacija particula
collidens.

ledomasimies uzdevumu ar ,atjautigo programistu”, kur§ neparzina programé&Sanas
likumus, bet ir pietickami atjautigs un uzrakstijis programu, kas rekina uzdevumu
zinamai datu kopai un kadiem datiem atbildes nesniedz, t.i. kludas. Nemaz nelienot
programa ieksa, m&s zinam no informatikas zinatnes, ka pareizai datu kopai S atbilst
izrékinato datu kopa R, kurus savieno §is programas invariants I, kas parnes R uz S, bet
rekinasanas procesa S uz R. Sis invariants ir pasreferences sistéma, idems, par kura
eksistenci programists var vispar nenojaust, ja vin§ nezina matematiku vai vismaz
informatikas zinatni.

Sis uzdevums ar atjautigo programistu labi ilustré, kas notiek matematika. Ja
program@ana mes zinam labus programéSanas likumus, tad matematikas celtniecibai
noder tikai intuicija un talants un kadu vispargju likumu[vismaz patreiz, kamér esam
matematiki atjautiga programista Iimeni] nav. Kaut gan varbiit jau arT matematiki
protestés un teiks, ka tadi jau ir un top aizvien vairak. Kas tad ir tas invariants, ko
matematiki biivé? Matematiki no zinamiem idemiem buivé jaunus, bet palaikam ir spiesti



izgudrot jaunus idemus, kas ir jaunds teorémas un jaunas teorijas. Protams, ka S$is
globalais ,,matematikas izgudroSanas” uzdevums tiek risinats stihiski, jo taja piedalas visi
pasaules matematiki, kas visi ir atjautiga programista loma, jo pat nezina, ko vini rékina.
Vai vini rékina uzdevumu, ko vispar var izkalkulét matematika prats? [Varbiit Dievs
debesis redz So procesu un ar1 kontrol€ un priecajas, kad esam cakli un talantigi un raud,
kad esam slinki un neapsviedigi vai neviedigi.]

Tapat ka atjautiga programista uzdevuma, matematiki nezina biivéjamas matematiskas
celtnes invariantu kaut vai kada fikseta stavokli, teiksim, kads tas bija vakar, plkst. 12
diena p&c Grinvi¢as laika. Mums nak smiekli? Kapéc més nezinam? Sis invariants ir tikai
visu idemu kopa, kas savakusies matematikas vestures laika 1idz min€tajam bridim, tas ir
visu teorému korpuss, runajot citiem vardiem. Mums pat nav japarzina tas viss ka kada
mehaniska kopa. So kopu parvalda kadi dzelZaini matematikas likumi, kas pasi ar ir
idemi, kurus zinot, més pat kada nozZim& varétu sacit, ka pazistam visu kopumu. [Varbiit
Tas debesis tos parvalda? Vai eksiste kada cita [vai kadas citas] orakulsist€ma?
Vernadskis runaja par noosferu.]

f O(x)=const ir idems Fx, kas
T saduras ar iziainu izsaucosu
multidalinu particala
collidans: pats idems Fx ir
particula collidens, kas,
teilkisiin, spéka lauka, ar kuru

Ka multidalinu saduras Fx,
%_\_,/ paradas ka f(x) grafiks

f(x)

.

Mis matematikus vada kada loti sena paradigma, par kuras eksistenci tada nozimée, ka
mes to varétu ari izsl€gt no misu epistemologiskas domasanas, més vaji apjausam. Proti.
Dievs radijis skaitlus, vai, citadaka formulgéjuma, Pitagors lika skaitlus pasaules celtnes
pamata [Vai més esam drosi, ka Pitagors bija tikpat aprobezots ka m&s?]. [Kap&c Jana ev.
1.1 ir teikts kaut kas cits?] Ja, vai skaitli i» matematikas pamats? Matematiku uzcel idemu
kopa, kur tie idemi, kas parvalda citus, par skaitliem gandriz neko nezina. Kad no
parastas analizes parejam uz rékiniem uz varietatém, tad misu doma ir iet prom no
skaitliem. M@s atliekam tikai ré€kinasanu uz v€laku laiku, jo ta mums ir rtak? Ng, idemi,
ko atklajam, mis uz to spiez. Vai grupu teorija darbojas ar skaitliem? [Varbit jaizgudro



grupoidalais manifolds, kur no skaitliem vairs nav ne smakas? Varbiut vektoru saisku
teorijas ta jau ir, kur grupas darbibu varam ieraudzit ka idemu, kur pasa grupa ar saviem
cipariskajiem invariantiem ir talu.] Ja paliksim pie skaitliem, més paliksim uz vietas.
Izv€les nav. Un ta bus ar1 turpmak, 11dz nonaksim pie kada Liela Idema, kas mums liks
atvadities no skaitliem principa. Vai ta ir pasaka? Ja, to més vél nezinam. [Ja Jana ev. nav
pasaka, par ko vairums matematiku gan neSaubas, bet gluzi nepamatoti, tad nakamais
pamats matematikai var bit ,,vards”. Mé&s tad nonaktu pie matematikas ar lingvistisku
pamatu. |

PaSreferences sistéma kvantu mehanika un ka produktivas domasanas paradigma.

Lai pieejam Sai paSreferences idejai visparigak, un sakam, ka miisu idems Id ir iekava
<is;gu>, kur is ir stavoklis in se un gu ir stavoklis particula collidens. Lai Id aplikojam
visvisparigakaja veida, kur is ir kada izdalita daba paSreference un gu ir viss daba
notiekosSais, kas iespaido So is. Mums §1 iekava atgadina kvantu mehanisko stavokli.
Izvirzisim hipot€zi, ka miisu apzina ir superpozicija ar dabas lielo superpoziciju. Ko $ads
apgalvojums nozimétu? Patiesiba mums pagaidam nemaz nav jazina, ka tas notiek un vai
tas notiek, ka més to gribam apzimét patreiz. Svarigi ir tas, ka, ja paSreferences sist€mas
ir vienigas, kas daba pastav, un ja $1 valoda, ko lietojam, par tam runajot un lietojot
matematika un fizika, ir pareiza, tad ar to pietiek, lai So apgalvojumu [par lielo
superpoziciju] uzturétu pareizu $aja fiksétaja nozime.

Mges jau agrak iemacijamies teikt, ka kvantu dators darbosies pareizi tad, ja kvantu
mehanika biis pareiza. Tagad mes lietosim visparigaku izteikumu: misu apzipa ir lielaja
superpozicija ar dabu tada nozimé, ka viss ko ieraugam daba, ir pasreferences [vai
distinkcijas psihologiska skatfjuma], ja kvantu mehanika ir pareiza.

Runajot sada valoda mums jasaprot, ka més vairs neprasam, kada veida miisu apzina ir
superpozicija ar lielo dabas superpoziciju. Ja pasreferencu valoda ir lietojama visur un
vienmér, tad mums ar to pietiek, lai tas darbotos ka produktivas domasanas paradigma,
kas eventuali ietvertu pat visu matematisko paradigmu.

No psihologijas viedokla pasreference ir jebkura distinkcija par notickoso daba. Vai dabai
pasai ir tas formas, ko més tur ieraugdm? Varbiit dabu redzot pa istam més tur neredz€tu
neko ka vien energiju okeanu, energétisku biezputru, kur neka izSkirama nav ar mums
dotiem sapratam lidzekliem, ka m&s lidz Sim sapratam fiziku, bet ja Sis haoss ir kvantu
haoss, kur miisu apzina ir ta dala, un mums p&c nomérita kvantu haosa daudzuma, kas
uzkonstrué mis, cilvékus, no kvarkiem Iidz miisu apzinai, ir dota noteikta distinkcija
daba notickosajam [ko Platons izteica ta, ka misu dvésele ietver visu universu] , ko me&s
saucam par savu apzinu, tad mums nav jabrinas, ka dabu ieraugam ta, ka to ieraugam,
proti, ar kvantu psihologijas vai pasreferencu ieraudzisanu daba un dabu ieraugot ka $o
pasSreferencu superpoziciju. Més domajam matematiski. VEl vairak, me&s dabu ieraugam
ka holomorfu funkciju, kuras vieniga ipasiba ir saglabat formas, ko m&s arT pamanam
caur savu sp&ju atskirt lietas.

Ja daba més lietas tikai atSkiram, bet nemakam savienot, ja izejam no §1 vienkar$a
pamata, tad: kas ir orakulsisttmas? Vai mes biitu nonakusi pie Dieva nolieguma? NE,
orakulsisteémas ir ievedamas gan matematiski, bet to stais uzraSanas iemesls varétu bt
cits. Kvantiski domajosa ir iesp&jams misu tikai kreisa puslode, par labo puslodi miisu
smadzen&s mums mazas nojausmas. Bet tik daudz més sp&jam aptvert, ka tas dod mums



jédzienus, kurus més apzimésim ka orakul-references, kuru starpa vai galvgali tad bis
Dieva jedziens. Saja Tsaja piezimé nesaksim runat par Pribrama un D. Boma atzinam par
holografijas iespgjamo lomu miisu domasana, kas tad meginatu noskaidrot, ka misu
apzina strada pa 1stam, uzkonstru¢jot mums laik-telpas un frekvencu spektralo pasauli.
Vorfam [3] bija taisniba, ka valoda ir cie$i sasaistita ar domasanu, kur tas atvienot lidz
$im mums nebija iesp&jams. Parlasisim Jana ev., vismaz pirmo teikumu, vismaz pirmos
tris [vai piecus originala €v dpxfq v 0 \oyos] vardus: Iesakuma bija vards.
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ERI=:

1} rarkana:
a-cl2-cl-bl-...-h
a-c12-c2-hl-...-h
a-c3-h3-...-h

i zala:

acl-bl-...-h
a-¢2-hl-...-h
a-c3-h3-...-h
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Sumfi=1..3, c=5,2:
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c=colour;
s=garkans
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Lai sasummeétos, pienpemsim, ka
notlumi cl, €2, ¢3, cl2, ... ir kopizi
gan zalajai, gan rarkanajai dalinai.
Tad virtuili kustas viena dalina no
telpar punkta uz telpas punlou, kur
saluma nosacijumes ir "zinams"',
kuru dalinu neman. Sarkana dalina
visu laiktu sadiras Hkai ar zalo

dalinuw. Mlums mazs piemérs.
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