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Mūsu spējas pēt̄ıt nāk ātrāk nekā sapras̆ana par
pētāmo

Dainis ZEPS ∗ †

Abstract

Our abilities to research come before understanding about what we research We
consider idea that science doesn’t research its assumed objects but the ability to
research, thus making itself not distinguishable from the cognitive science. Next
idea is what we discover first are the technologies understanding about which may
come (if at all) much later after we have learned to use these technologies in our life
up to incredible level.

English version of this paper is published in 2010 in [1].

Kopsavilkums 1. Aplūkojam ideju, ka zinātne nepēta kādu sev izraudz̄ıtu pētāmo ob-
jektu, bet pēta savu spēju pēt̄ıt. Kā nākamais secinājums nāk ideja, ka tas ko atklājam pa
prieks̆u, ir tehnoloģijas, sapras̆ana par kurām un kuru dabu mums nāks tikai daudz vēlāk,
kad jau būsim iemāc̄ıjus̆ies s̆̄ıs tehnoloģijas lietot savā dz̄ıvē neiedomājamā l̄ımen̄ı.

Atslēgas vārdi 2. matemātika, fizika, kust̄ıba kā kognit̄ıvā aktivitāte

1 Ievads

Mūsu spējas pēt̄ıt mēs atklājam, kad pētām dabu. Jo vairāk dabā iedziļināmies, jo vairāk
mums atklājas mūsu spējas. Bet pēdējais apsteidz pirmo. Un nu paradokss. Mums liekas,
ka pētām dabu, bet pētām savas spējas pēt̄ıt dabu. Kā to saprast? Kas tad te nu notiek?

2 Matemātika - spēja aprakst̄ıt redzamo un neredzamo,

kas kā kust̄ıba ...

Matemātika pirmā, kur spēja att̄ıstās straujāk par pas̆u aprakstāmo un apskatāmo. Un
nu fizikā pavisam neparastas lietas notiek. Fiziku apraksta ar savu spēju papildinājumu.
Un fizika tik neparasta atklājas, ka br̄ınumiem nav gala, kaut no kājām kr̄ıti nost. Bet
mums nepiecies̆ams būtu kāds cits lietojuma lauks, lai ieraudz̄ıtu, ka tas ir tā, kā nupat
tveram. Kas nākamais? Tehnika. Tehniskā ier̄ıce ir pal̄ıgs mūsu darb̄ıbā, bet visupirms
jau raksturo mūsu spējas paplas̆inājumu. Mūsu spēja pieaug neiedomājamos aspektos. Lai
pēc kārtas, jo fizika mums tik svar̄ıga. Tehnoloģija mums dod ier̄ıces, lai veiktu fizikālos
eksperimentus. Tehnoloģijas iedeva Galilejam teleskopu, lai ieskat̄ıtos visuma dz̄ılēs. Kas
notika? Apvērsums domās̆anā, zinātnē. Bet paties̄ıbā bijām tikai nedaudz paplas̆inājus̆i
savu spēju. Tagad astronomijā mūsu spēja daudzkārs̆ota no dauziem tehnoloģiskiem
salikumiem, datorizētā tehnoloģija, optiskā, spektroskopiskā, utt, utt. Kopā salikta iznāk
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mūsu astrofizikālā spēja ieskat̄ıties visumā. Kas ir visums? Tas, ko redzam caur mūsu
spējas paplas̆inājuma. Mēs kaut ko vairāk saprotam no visuma? Varbūt jā, varbūt nē;
varbūt tik kādu drusku pa visu. Bet ja mēr̄ısim, tad iznāks, ak vai, mēs esam tuvu tam,
... ak nē, galam? Cik s̆ausmı̄gi. S̆ausmı̄gi? Labi! mūsu spēja aug daudz straujāk nekā
mūsu sapras̆ana par lietu dabu. Ak, Tit Lukrēcij, ja tu zinātu!

3 Elektr̄ıba, Maksvels, Eins̆teins, kvanti...

Elektr̄ıbas att̄ıst̄ıba, nu jā, tehnoloģisko spēju, kas aiz tā, Tesla u.c., mūs ar to apbruņoja.
Vai apbruņoja? Nebija jādomā vai nebija laika padomāt, mēs tik uz prieks̆u. Mēs tik
arvien stiprāki un stiprāki. Ar̄ı gudrāki? Nekā nebija, tādi pamuļķi būdami, ar mobila-
jiem skraidām apkārt, bet .... ko nu bēdāsim. Domāsim par nākotni. Tā nu elektrisko,
elektrotehnisko, un citu spēju att̄ıst̄ıba! Nu vēl Maksvels izdara br̄ınumu, atklāj liku-
mus, kas tik glauni apraksta elektromagnētisko parād̄ıbu pasauli. Br̄ınumi un mūsu spēju
neparasti pieaugumi. Homo technocraticus att̄ıstās un piebriest spēkā, homo sapiens
klumburē no aizmugures... Tad Eins̆teina br̄ınums, tehnoloģisks lēciens un... prāta at-
palikums??? jā kas gan cits. Lielākais br̄ınums, cik strauji aug mūsu tehnoloģiskā spēja,
prātam paliekot bērna l̄ımen̄ı. Eins̆teina br̄ınums. Tam seko kvantu mehānikas izlēciens.
Mēs esam burtiski debes̄ıs. Bet tikai tehnoloģiskajās debes̄ıs, mūsu spēju, potenciālo spēju
debes̄ıs. Mēs to vēl neaptveram, un tik dr̄ız neaptversim. Ja kāds iedomājas, ka saprot,
kas KM, tas to nesaprot: to saka gudrākais no mums, Ric̆ards Feinmans. Kāds S̆teiners
grib mūs pamāc̄ıt? Ko tas dullais zina par ieks̆ējo bezgal̄ıbu? Kāds Dekarts gribēja mūs
pamāc̄ıt? Lai stāv pie pie ratiem bez ieks̆dedzes dzinēja, viņam kompjūtera nav. Platons?
Kas vēl stulbāks par viņu? kam vēl divarpus tūkstots gadu nebūs kompjūtera.

4 Prāta kust̄ıba kā nosac̄ıjums atklājumam

Matemātika kā kust̄ıba kognit̄ıvā plāksnē. Jā. Matemātiku mēs atklājam par tik, par
cik spējam savu prātu izkustināt visiespējamākajās br̄ıv̄ıbas pakāpēs. Jo vairāk vin-
grinām un kustinām prātu, jo vairāk mūsos nāk matemātiskā sapras̆ana. Bet tehnikas
nāk pa prieks̆u, jo nejaus̆i atklājam likumus, kā tās nofiksēt. Kas nofiksējas matemātiskā
teorijā kā kust̄ıbas invariants, tas ar̄ı ir matemātiskās tehnikas jaunā forma. Kas būtu
matemātiskā sapras̆ana? Jā, tas nu ir jau mums komplicētāks jautājums, jo ı̄stas pieredzes
mums te vēl nav. Mēs te esam vēl tā kā bērna autiņos.

5 Secinājumi

Mēs domājam, ka pētām mūsu izraudz̄ıtos pētāmos objektus, bet pētām savu spēju pēt̄ıt.
Vai tas ir paradokss? Nē, tā izrādās vajag notikt. Un to jau mums vajadzēja saprast
sen. Tikai neparastais s̆eit ir tas, ka fizikas zinātne piln̄ıbā izmaina savu izskatu s̆āda
uzstād̄ıjuma gaismā. Tad iznāk, ka teorētiskā fizika ir vairāk zinātne par mūsu prātu
nekā par dabu. Vai jauni br̄ınumi? Daļēji jā, bet daļēji viss ir labākajā kārt̄ıbā...
Dabas pēt̄ı̆sana paties̄ıbā ir daudz interesantāka un daudz dziļāk nodarbe, nekā to spējām
iedomāties, kad sākām skat̄ıties pa logu laukā, laukā, lai saprastu, kas gan tur tajā plas̆ajā
pasaulē notiek...
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